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CONSIDERACOES DO GT LOCAL DE AVALIACAO DO CAMPUS LONDRINA
SOBRE A MINUTA PROPOSTA PELO GT CENTRAL

A partir da leitura e da discussdao da minuta de resolucdo referente a
sistematica de avaliacdo, o Grupo de Trabalho do Campus Londrina percebe a
importancia de se analisar e reestruturar as concepgdes pedagdgicas inerentes aos
processos avaliativos, ressaltando a importancia da minuta para a coeréncia das
praticas institucionais.

Verificamos, primeiramente, que a redacdo da minuta apresenta
inconsisténcia no termo que remete ao ensino e a aprendizagem. Ha alternancia
entre “processo de ensino aprendizagem” e “processo ensino aprendizagem”.
Entendemos que o melhor uso seria “processo de ensino e de aprendizagem”, ja
gue sdo duas acles, de ensinar e de aprender, presentes n0O mesmo Processo.
Percebemos, ainda, a necessidade de uma revisao linguistica, pois, no documento,
sao recorrentes desvios de norma padrao, principalmente no uso da regéncia verbal
e das virgulas.

Quanto a sua concepcéo tedrica, nhotamos que ha, no decorrer do documento,
uma mescla entre conceitos, atribuicbes e caracteristicas relativos ao processo de
ensino e de aprendizagem - mais amplo, e a avaliagdo — constituinte do processo de
ensino e de aprendizagem. Em varios trechos, é possivel perceber que sédo
atribuidas a avaliacao diversas acdes que nao sao especificas desse fazer docente,
mas do processo como um todo. Sugerimos que a minuta se atenha a avaliacdo,
deixando o texto mais claro e conciso para a comunidade académica.

Em relacdo ao artigo 6, inciso V, solicitamos a definicdo de quais seriam o0s
“segmentos da comunidade académica” a que o texto se refere e de que forma
ocorreria essa discussdo com esses segmentos.

Quanto ao artigo 7, no paragrafo unico, ha a definicdo de que “a sintese do
processo de avaliagao dara origem a emissao de resultado”, no entanto, como se
daré essa transformacéo?

O artigo 8 estabelece que os critérios avaliativos devem estar previstos no

Plano de Ensino. Ndo ha, contudo, no Karavellas/ Sigaa, um item para insercéo
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desses critérios. Ha um tépico denominado “Avaliagao” (topico 6 no Karavellas) que,
na compreensdo do GT, refere-se as préticas ou instrumentos avaliativos. Além
disso, como previsto no artigo 6, a avaliagao serve a uma diversidade de variantes
que intervém na construgdo dos instrumentos pelo docente em fungdo de “quem,
para que e por que se avalia”, dessa forma, ndo haveria como estabelecer critérios
avaliativos antes da criagdo dos instrumentos, que séo elaborados pelo professor ao
longo do ano. Além disso, os planos de ensino sao entregues no inicio do ano letivo
e as alteracdes demandariam atualizacao constante das versdes online e impressa,
gerando a criacdo de mais um fluxo burocratico dentro da instituicio. Consideramos
que o Plano de Ensino seja uma previsdo da pratica, possibilitando a flexibilidade no
decorrer do ano, conforme a necessidade e a demanda da turma, sem ser
necessaria a atualizacdo constante do documento.

No artigo 12, destacamos a necessidade de esclarecimentos sobre o Plano
de Trabalho do Estudante: o que é? como deve ser elaborado? quem elabora
(equipe de professores e técnicos ou o0 aluno em questdo)? trata-se da adaptacao
curricular?

Ainda, no artigo 13, inciso Il, salientamos a necessidade de se conceituar
“recuperacgao continua”. Sugerimos que a minuta defina e apresente exemplos ou
alternativas de praticas para cada tipo de recuperacdo sugerida, bem como repense
as formas de registro dos instrumentos avaliativos e suas respectivas praticas de
recuperacao, ja que ndo héa orientacdes sobre essa sistematizacédo no Sigaa.

Sobre a “Recuperacdao Paralela” consideramos que implica em novos
registros académicos (que nem sempre 0s sistemas contemplam): esses registros
sdo lancados onde? nao encontramos local para registrar a recuperagdo. As
atribuicbes que os professores ja possuem inviabilizam a recuperacdo de conceito
para todos os estudantes, incluindo aqueles que alcancaram conceitos B ou C,
impossibilitando, inclusive, ao docente um atendimento mais personalizado aos
estudantes que apresentam maiores dificuldades. Tendo em vista que a Lei de

Diretrizes e Bases da Educacdo Nacional (Lei 9394/96)" define como obrigatéria a

! BRASIL. Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo Nacional de 1996. Estabelece as diretrizes e
bases da educacdo nacional. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9394.htm>.
Acesso em: 09 de mar. 2017.
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oferta de estudos de recuperacdo para estudantes que estejam apresentando
baixo rendimento? consideramos que seria mais pertinente que a recuperacéo de
conceitos fosse obrigatéria aos estudantes que obtiveram conceito “D”, sendo
preciso, portanto, verificar as particularidades que a lei prevé para Ensino Basico e
Superior.

Em relagao aos “resultados”, art. 15, considerando que o SIGAA s0 aceita 0
registro de um conceito, 0 que esta sendo sugerido? Pensamos que o texto deveria
ser mais claro.

Consideramos que a imposicdo unilateral do conceito como Unica forma de
expressdo da avaliacdo € antidemocratica, logo, sugerimos que se abra um amplo
debate seguido de uma consulta publica aos campi do IFPR sobre a definicdo de
qual a forma de registro a comunidade académica considera adequada para
avaliacao (nota ou conceito).

N&o havera mais retencdo dos estudantes de ensino superior ou proeja
quando reprovarem em mais de trés disciplinas? Eles progredirao para a
série/periodo seguinte independente do numero de reprovacdes? Acreditamos que
seja importante a retencdo do aluno no semestre quando reprovarem em mais de
trés disciplinas, pois terdo dificuldades nas disciplinas do semestre seguinte e 0
acumulo de muitas disciplinas de dependéncias sobrecarregariam muito 0s
estudantes. Além disso, como ficaria a situacdo de disciplinas que séo pré-

requisitos? Todos esses questionamentos precisam ser retomados e esclarecidos.
CONSIDERACOES FINAIS
Consideramos de extrema importancia a democratizacdo na elaboracao de

documentos institucionais que regem nossa pratica pedagogica. Neste sentido,

propomos que as sugestdes enviadas por cada campus sejam compiladas por

’Art. 24. A educagdo basica, nos niveis fundamental e médio, serd organizada de acordo com as
seguintes regras comuns:

V - a verificagdo do rendimento escolar observara os seguintes critérios:

e) obrigatoriedade de estudos de recuperacao, de preferéncia paralelos ao periodo letivo, para os
casos de baixo rendimento escolar, a serem disciplinados pelas instituicbes de ensino em seus
regimentos;

(BRASIL, 1996).
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temas afins e compartilhadas com todos para que possamos ter uma medida das
convergéncias e divergéncias de nossas inquietacbes antes da finalizacdo do
documento, e que a reformulacdo da minuta seja reenviada para nova apreciacao
dos GTs locais.

Apos as videoconferéncias, reunides do GT Local e consulta aos professores
do campus, percebemos que as opinides sobre a utilizacdo de nota ou conceitos sao
divergentes, uma vez que ndo houve ampla discussédo para definir um
posicionamento do campus, ainda néo solicitado pelo GT Central. Por essa razao e
por perceber que as mesmas angustias ocorrem em outros campi, acreditamos ser
imperativa a consulta a comunidade académica, tendo em vista uma atuagéo

verdadeiramente democréatica.

Londrina, 12 de junho de 2017.

Grupo de Trabalho Local de Avaliagdo da Aprendizagem
Portaria 112 de 26 de maio de 2017
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